Walter Robert Corti

(fragmenty)

runo Goetz urodzit si¢ 6 listopada 1885 roku w Rydze.
W jego zytach ptyneta krew Niemcow baltyckich oraz
rosyjska, a mtodos¢ uksztalttowaly bezmiary morza i ro-
syjskich réwnin. Krajobrazy te dzialaly nand przygnebiajaco;
musial walczy¢ z depresjami, jakie w nim budzily. Pragnienie
wybawienia pognalo go na poludnie. Droga tej wedrowki pro-
wadzila zarazem z demonicznych ciemnosci w jasnos¢ Swiata
bogow. Pielgrzymem i bojownikiem az po zwyciestwo pozostal
Goetz do swych lat dojrzalych. Daremne pozostalo pragnienie
ujrzenia ruin starozytnego Neapolu i jego okolic, a najwigksze
marzenie — by cho¢ raz zobaczy¢ Paestum — rozwiata sama Smierc.
Goetz zmarlt w Zurychu 19 marca 1954 roku.
Bruno Goetz czcit ,bogéw”. Stwierdzenie to brzmi antycznie
— i taka tez byla jego czes¢. Bogowie nie sa jedynie demonami
kryjacymi si¢ w ciemnosciach Swiata. Bostwo istnieje, Bog jest,
,bogowie” dzialaja. ,Moja mlodos¢ — powiada Goetz w Szkicu
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autobiograficznym — przypadia na okres jeszcze niewzruszonej,
przesadnej wiary w cudowna moc mechanistycznego przyrodo-
znawstwa i powszechnej, ignoranckiej niewiary w religijne i me-
tafizyczne moce zycia. Odkad tylko potrafitem mysle¢, zawsze
bylem obcy i wrogi temu Swiatu bez Boga i duszy, ktéry w obu
wojnach swiatowych pe¢kt niby ropiejacy wrzod, ujawniajac swa
piekielng tajemnicg. Mityczne moce, mityczne obrazy, bogowie,
ktorzy — nierozpoznani — réwniez dzis jeszcze istnieja w giebiach
wszystkich dusz, stanowig Zrédio i podstawe moich poezji”.
Bruno Goetz byt cztowiekiem, ktory zywit czes¢ dla mocy bytu.
Gdy czcit go jako ,bogow”, jego jezyk stawal si¢ uroczysty, po-
stawa — ceremonialna, a poezja — sakralna. Dlatego tez tatwo
bylo — ale jakze niestusznie — wziag¢ go za romantyka. Goetz
jednak ani nie optakuje swiata nieodwracalnie utraconego, ani
nie kultywuje w sobie zachwytu humanistyczna i zrekonstruowa-
na przesztoscia. Jemu bowiem dane bylo ,prapotegi duszy i ciata
ujrze¢ w postaci bogow” (Postowia do Der Lobgesang, 1927). ,Bo-
gowie z moich ballad nie sg ani postaciami z legend czy basni,
ani alegoriami, lecz zywymi i aktualnymi mocami. Jesli zwracamy
si¢ do nich — wychodza nam naprzeciw. By moc sie pojawic
i dziala¢, bogowie potrzebuja ludzi; by wypelni¢ swe przezna-
czenie, ludzie potrzebuja bogéw” (Postowie do Der Gott und die
Schlange, 1949). W stosunku do wszelkiego ,nowego poganstwa”
Goetz zachowywal zdecydowany dystans. Miedzy Bogiem a bo-
gami istnieje zasadnicza réznica. ,Bogami nazywamy archetypo-
we formy pojawiania si¢ boskosci w swiadomosci ludzkiej, ktére
zatem zalezne sa od przemian tej Swiadomosci w réznych epo-
kach historycznych, podczas gdy sam Bog istnieje bez zmiany
poza wszelkimi formami obrazowymi”. Goetz musial zdawac so-
bie sprawe, ze taki poglad zblizal go do panteizmu. Problematy-
ka, ktora sie zajmowal, i sposéb, w jaki to robil, zblizaly go do
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Schellinga. Wszystko jest boskie; boskie sa réwniez moce wrogie
Bogu, moce demoniczne, ktérym Bog pozwolit dziatac
w Swiecie, aby je kiedys pokonac. ,Wielka poezja wszelkich epok
i ludéw zawsze byla bezposrednim lub posrednim samoobjawie-
niem demonicznych i boskich mocy — tu i teraz — poprzez obraz
i tworcze stowo. Réwniez dziS poezja, o ile jest rzeczywiscie
poezja, nie moze by¢ niczym innym”. Goetz walczyl o ,ostatecz-
ne pogodzenie i stopienie ducha poganskiego z chrzescijariskim”,
w czym widzial jjedyne wyjScie z tragicznego rozdarcia duszy
europejskiej”. , Tu nalezy szuka¢ — pisat — juz to ukrytego, juz to
jawnego tla niemal wszystkich (moich) utworéw... dopiero
wigzac si¢ z boskimi praobrazami odnajdziemy tworczy osrodek
naszej egzystencji” (Szkic autobiograficzny).

Mowienie o ,bogach” gorszy i drazni nie tylko chrzescijanina,
lecz takze cztowieka nauki, ktory te zagadke uwaza za dawno
wyjasniona, a ich samych uznaje za zmarlych. Jakze w czasach
prawdziwej inwazji demonéw mozna stawic takich ,bogow”, kt6-
rzy przedartszy si¢ przez Zle strzezony prog glebi duszy, opano-
wuja i gubig cale narody? Czy ktos, kto wywoluje ich i czci, nie
naraza si¢ sam na Smiertelne niebezpieczenistwo, jakie kontakt
z nimi niesie ze soba? I czy sam nie stawia si¢ w najfatalniejszym
i dwuznacznym swietle? Prawdziwym cudem w zyciu Goetza bylo
to, ze pokonat interno  krolestwa bezprzestrzennego”, ze potrafit
znaleZ¢ wyjscie z chaosu jego wizji i odnalazt droge do boskich
mocy bytu i do swigtego stowa.

W opactwie Des Moines d’Amay-Sur-Meuse znalazt schronie-
nie wspanialy obraz przedstawiajacy ewangeliste Mateusza. Wiel-
ka gtowa, broda, spokojne, zamyslone oczy; na lewym ramieniu
Swietego wspiera si¢ maly uskrzydlony aniot, ktory szepce mu
cos do ucha. Ten sam motyw opracowal Rembrandt jeszcze
wyrazniej na obrazie przedstawiajacym Sw. Mateusza (z 1661 1),
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znajdujacym si¢ dzis w Luwrze. Widzimy na nim ewangeliste,
ktory z przygotowanym piérem w reku stucha uwaznie ,natchnio-
nych stéw” angelos, wystaiica Bozego. Tego, co pisze, nie wymy-
slit sam, ani sam sobie nie powiedzial. To B6g jest autorem owej
teopneustii, a Mateusz jedynie stuchajagcym i postusznym pisa-
rzem. Nic nie wiedzielibySmy o Bogu, gdyby on sam si¢ nam nie
objawil. A c6z sie dzieje, kiedy poeci méwia nam o ,bogach”
Skad o nich wiedza? Czy bogowie s3 jedynie tworem ich wy-
obrazni, ich fantazji? A stare legendy i dawne opowiesci, do kt6-
rych wracaja, takie jak opowies¢ o Wotanie, ,dzikim jezdzcu”,
trzeba uznac za bajki czy prawde? To pobudzajace umysty pyta-
nie rozbrzmiewalo od wiekéw, by zadiwieczec fortissimo
w filozofii Schellinga i niemal zupelnie zamilkna¢ w czasach po-
zytywizmu, ktory odebral mitom ich blask, a we wszelkiej wierze
widzial jedynie przesad.

Prawdziwym nazywamy wyobrazenie, ktére pozostaje w zgo-
dzie z obserwowanym faktem. Roéze odkrywamy, nie wynajdu-
jemy jej. Jesli jesteSmy niepewni jej postrzezenia, mozemy przyj-
rzeC sie jej raz jeszcze, by sie upewnic o jej wygladzie. Z posta-
ciami fantazji jest inaczej. Postaciom tym, jak si¢ zdaje, nie odpo-
wiada zadne doswiadczenie w Swiecie zewnetrznym, dla nich
nie da si¢ znaleZ¢ zadnego realnego odpowiednika, za ktérego
pomoca mozna by je skorygowac i uczyni¢ wyrazniejszymi. Byc¢
moze poeta rzeczywiscie daje poczatek owym postaciom, ktére
istnieja jedynie z taski jego fantazji, i ktére w niej tylko istniejq.
Ale moze by¢ i tak, ze w jego dziele wspoldziala nieznany mu
drugi Tworca. Sadzi on, ze jest graczem, a jest jedynie pionkiem.
Podczas gdy wymysla i tworzy swe postacie, w jego tworczoscé
niepostrzezenie wplata sie inna sita twércza. Zrodlem tej sity jest
yhieswiadomos¢” (ciagle jeszcze okresla si¢ ja tg niefortunng
nazwa). To bowiem, co okresla ten pozbawiony tresci, czysto
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negatywny termin, obejmuje obiektywny, mitotwérczy rdzen du-
szy. Jego odkrycie pozostaje wielka zastuga Carla Gustava Junga.
Pozwolilo ono w zdumiewajacy sposob wyjasni¢ twoércze dziata-
nie fantazji ludzkiej, poczawszy od marzeri sennych, poprzez
poezje sakralng, az po pozorne dziwactwa gnostycznej alchemii.

Tak wiec ,bogéw” nie mozna spotka¢ w Swiecie zewnetrz-
nym; tu nie ma niczego, w czym mogliby znaleZ¢ obiektywne
oparcie: naleza bowiem do rzeczywistosci duszy. Tam znajduja
swa substancje. ,Mity” i ,bogowie” pojawiaja si¢ jako obrazowe
projekcje obiektywnych i tworczych mocy psychicznych, znajdu-
jacych poswiadczenie w marzeniach sennych i w poezji. Gdy zas
chcemy ujrzec je ucielesSnione, w Swiecie zewnetrznym, to po-
wstrzymuje nas przed tym pamiec o Kantowskiej krytyce. Jed-
nakze réwniez sama dusza nalezy do $wiata. Swiat jest ojczyzna
dla naszego wnetrza w takim samym stopniu, jak dla kamienia
i drzewa. Dlatego tez okreslenie ,bogéw” jako mocy bytu ma tak
oszatamiajaco gleboki sens.
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